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1. Gegenwartige Situation bei
Hiebssatzstrategien



Langfristiges Denken nach 1990 vernachlassigt

Waldbauliche Einzelplanung wurde i.w. allei-
niges MaB fur die Nutzungsherleitung

Nutzungssatzrichtlinie von 1958 noch giiltig

Diskussion um Zuwachse / Zweifel an Ertrags-
tafeln

Risikofaktoren haben scheinbar zugenommen

Diskussion um Verklurzung der Umtriebszeiten
nahm zu (Hiebssatzsteigerungen 1?)

Einige vorhandene Erkenntnisse nicht in die
Nachwendezeit Uberfuhrt



Staatsforstbetriebe wirtschaften an Hiebssatz-
obergrenzen (SA, wer noch ??)

Anforderungen der Holzindustrie haben oft
durchgeschlagen (stoffl./energet.)

Verunsicherungen durch Klimaauswirkungen

Potential- und Mobilisierungsdiskussionen
speziell im Kleinprivatwald

Strategiemodelle entstanden (BWI - WEHAM,
BWINPRO u.a.)

Haben wir eine Strategie ?, Nachhaltigkeit und
strategisches Denken sind aber eine Einheit



2. Risikofaktoren und
Hiebssatzstrategien
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Altersstruktur (historische Analyse)

Durchschnittsrevier in Sachsen (Kurth/Gerold/Dittrich, 1988):

1 katastrophenartiger Schaden pro Jahrhundert
(> 10 m3/ha)

2 starke Schaden pro Jahrhundert (5 - 10 m3/ha)
8 mittlere Schaden pro Jahrhundert (1 — 5 m3/ha)
mehrere (?) leichte Schaden pro Jahrhundert (< 1 m3/ha)

insgesamt durchschnittlich 20 Falle pro Jahrhundert
(alle 5 Jahre 1 Ereignis bisher)

Durchschnitt: jeder 4. bis 5. m3 Holz in Form von Schadholz
Anteile: 45 % Sturm, 30 % Schnee- und Nebelfrost, 10 %

Insekten, 15 % Sonstige



Altersstruktur (prognostische Uberlegungen)

Risiko des Flachenausfalles nimmt mit dem Alter der
Waldbestande zu (Ausfallwahrscheinlichkeiten)

Das Entstehen groBer Kahlflachen (mit neuen Angriffs-
fronten) wird wahrscheinlicher

Das Schadprozent von Fichtenreinbestanden betrug bei
Kyrill im Alter 20 bis 30 ca. 1%, im Alter zwischen 100
und 120 Jahren ca. 7% (Thdringen)

Wir mussen unsere Ziele fur die Altersstruktur andern !!



Konsequenzen fur Bestandesstrukturen und
Bestandesbehandlung

Verlagerung des Kulminationspunktes des durchschnittl.
Gesamtzuwachses (Auswirkung auf Produktionszeiten !)

Horizontale Mischungsformen (Trp., Grp.) mindern die
Konkurrenzprobleme (z.B. FI/BU, BU/DGL, KI/DGL)

Mischbestande tragen generell zur Risikominimierung bei

Veranderung der Durchforstungsstrategie: mehrfache,
weniger starke Eingriffe (gestaffelt); keine zu starke Ab-
senkung des Bestockungsgrades (Vermeidung von Was-
serstress)

Schadprozent bei Fichte durch Kyrill: stark abhangig vom
Jahr des letzten Eingriffes (Fichte in Thiringen, Kiefer in
Sachsen); Starke Eingriffe fiUhren einige Jahre zu Insta-
bilitaten
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Vorratshaltung und Bestockungsgrade

Im kleinflachig gemischten Wald lassen sich alle Ertrage
bei einem deutlich niedrigerem Risiko erzielen; z.B. 40 %
Buche und 60 % Fichte besser als Fichtenreinbestand
(Knoke, 2008)

Vertikale und horizontale Bestandesstrukturen werden
wichtiger flr Risikominimierung (z.B. Mischungsformen)

Bei Kyrill sank in Thiringen das Schadprozent mit ,zu-
nehmender® Baumartenmischung (Fichtenreinbestand zu
Fichten-Buchen-Mischbestand

Das Schadprozent von Fichtenbestanden sank bei Kyrill
mit steigendem Bestockungsgrad (Thuringen)

Wir mussen: Ziele fur die Vorratshaltung absenken und
baumartenbezogene Behandlungsstrategien entwickeln
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Klimafaktoren

Veranderung von Jahresmitteltemperatur und Nieder-
schlagsverteilung

Ruckgang der Sommerniederschlage / Zunahme der
Winterniederschlage (Veranderung der klimatischen
Wasserbilanz)

Verlangerung der Vegetationszeit (Wachstum: 0,5 Mon.)
Verstarkung der Frihjahrs- und Sommertrocknis
Anderung der Sturmhdaufigkeiten und -starken
Disposition flir Schadlinge steigt erheblich

Zunahme von extremen Naturereignissen

Damit:erhdhtes Risiko und mehr Stérungen flr den Forst-
betrieb in der zuklnftigen Bewirtschaftung
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Thesen zur Veranderung des Zuwachsverlaufes

Derzeit keine gesicherten Erkenntnisse fur zuklnftige Entwick-
lungen (Forschungsprojekte laufen bzw. beginnen erst)

Langere Vegetationsperioden fuhren zu hoheren laufenden Volu-
menzuwachsen und fruherer Kulmination des Zuwachses

Trockenperioden im Fruhjahr und Sommer verringern den
jahrlichen laufenden Volumenzuwachs

Veranderung des Durchmesserzuwachses groBBer als der des
Hohenzuwachses (H/D - Verhaltnisse); nicht gesichert !!

Zuwachse in Hoch- und Kammlagen steigen im Niveau zukulnftig
bei Fichte an (langere Vegetationszeiten)

Zuwachse in unteren Lagen und Tiefland sinken im Niveau zu-
kinftig bei Kiefer ab (Haufung von Trockenjahren)
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3. Zielwald und
Hiebssatzstrategien



Zusammenhang zwischen Real-, Ideal- und

Zielwald

Wirkungen der
Urnwelt

Kenntnisse Uber
die zuridckliegende
Waldentwicklung

S ——

Realwald

Zielwald

Entscheidungen
und Uberge -
ordnete Ziel -
stellungen

Idealwald

]
Realzeitpunkt

[
Zielzeitpunkt
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Langfristige Baumartenstrategie des

Privatwaldes in Sachsen (%)

Baumart 2002 2050 2100
Fichte 24,4 20 111!
Tanne <0,1 0,5 1
Kiefer 38,2 36 ! 311
Larche 2,1 2,5 4

Douglasie 0,3 1 3
Buche 1,6 2
Eiche 10,0 i3 I 17 1

Alh (ES, AH) 3,4 4 5

Aln (BI, ASP) 20,0 21 1! 25 11
Gesamt 100,0 100 100
(NdH/LbH) (65/35) (60/40) 1! (50/50) 1!
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Ziele der Altersstruktur fiir Fichte
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Folgerungen aus der veranderten Zielaltersstruktur

Verringerung des mittleren Abtriebsalters von 97 auf 80
Jahre unter Risikoeinfluss durch hdhere Ausfallwahr-
scheinlichkeiten (Verklrzung der Umtriebszeiten bei NdH)

Verringerung der Zieldurchmesser um bis zu 5 cm bzw.
friheres Erreichen um Risiko zu ,,entgehen®

Anstieg der erzwungenen Aufforstungs- und End-
nutzungsflache

Verringerung der Zielvorrate (Bestockungsgrade)

Weniger Altbestande Uber 80 Jahre (normales Risiko:
20,2%; hoheres Risiko: 12,2% (!!' 8 Prozent weniger)
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Zielwaldvorstellungen

Information | Dimen- Ideal Ziel %
sion
Vorrat m3/ha 240 206 86
Zuwachs m3/a/ha 7,7 7,4 96
Nutzung m3/a/ha 7,7 5,9 77
Endnutzungs % 100 112 112

-flache
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4. Strukturtypen und
Hiebssatzstrategien



Laufender und durchschnittlicher Zuwachs sowie
Akkumulation eines Fichtenbestandes
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Flachenausstattung des jungen, mittelalten und
Altholzblockes der 13 Strukturtypen Al bis Al13

= normale Flichenausstattung
-+ iibernormale Flichenausstattung
— unternormale Flichenausstattung

Strukturtyp Altersblock
jung mittelalt alt
(0—39) (40—-79) (=50)
Altholzblock Al = == -
normal aus- A2 -
gestattet A3 b — =
Altholzblock A4 — - -
tibernormal Ab - ~ 4
ausgestattet AG — = +
AT = — -+
ASB — — +
Altholzblock A9 = - —
unternormal Al10 4 - -
ausgestattet All . b -
Al2 - — —
Al3 - 4 .
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Entwicklung des laufenden und realisierbaren

Zuwachses fur die Strukturtypen Al bis A4 uber
100 Jahre

loufender bzw.

Femisierburer‘ Tuwochs

Vfm S ) Luha) .
i ! Al: JB =

12
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Entwicklung des laufenden und realisierbaren

Zuwachses fur die Strukturtypen A5 bis A7 uber
100 Jahre

laufender bzw.

réalisier barer Zuwochs ~
[Wfm 5/ J.u.ha] AS: ‘1% %
ad n AR+

12 |
-
L -
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1 1 | i | - |
16 |
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Entwicklung des laufenden und realisierbaren

Zuwachses fur die Strukturtypen A8 bis A10

uber 100 Jahre

lautender bIw.
realisierborer Zuwachs
[Wfm S/ Juha]

real Tuwachs
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Entwicklung des laufenden und realisierbaren

Zuwachses fur die Strukturtypen Al1l bis A13
uber 100 Jahre

hauferder brw,

realisierbarer Zuwachs
[¥fm 5/ Juwhal
& l: .
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5. Folgerungen fur die Zukunft



Generelle Folgerungen

Strategisches Denken und Handeln wieder
starker in den Mittelpunkt racken

Verknupfung von Nutzungsstrategien und
waldbaulicher Einzelplanung

Beziehungen zwischen Zuwachs und Nutzung
noch starker beachten (BWI ist statisch)

Eigentimer- und Betriebsziele an neue Situa-
tion anpassen

Wir brauchen mehr Sicherheit bei mittel- und
langfristigen Potentialschatzungen

Verknupfung von naturalen und betriebswirt-
schaftlichen Strategien auf Forstbetriebs-
ebene erforderlich
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Wirkung auf Forstbetriebe (Erlose)

Stark schwankende Holzpreise durch unsichere Marktlage
(Preisabschlage von 20% bis 30% maglich)

Veranderung der Sortenanteile nach Naturkatastrophen (Er-
héhung des Industrieholzanteiles, Holzverluste, Holzentwertung,
mehr Ruckeschaden)

Mit steigendem Risiko nimmt der Gesamtrohholzerlds ab
Anteil der Vorertrage an der Gesamtnutzung steigt

Wird der Staat den perspektivischen Waldumbau weiter fordern
und im Katastrophenfall Unterstitzung geben (Fordermittel wie
weiter ?7?)

Ertrage lassen sich mittelfristig (5 bis 10 Jahre) wesentlich
schlechter kalkulieren

Liquiditatsprobleme nehmen zu (Wald als Sparbtchse ?!)

Zusatzerlose neu diskutieren (Schmuckreisig u.a.; Erlos-
streuung anstreben)
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Wirkung auf Forstbetriebe (Kosten)

Verringerung des Holzanfalles (Eingriffsstarken) pro
Flacheneinheit fuhrt zu hoheren Erntekosten

Erh6hung der Wiederaufforstungskosten durch flachige
Katastrophen (,Kahlschlage™)

Erhohung der Waldschutzkosten/Wildschaden flihren zu
Instabilitaten)

Starkere Belastung der Waldwege (Wegeinstandsetzung
steigt)

Erh6hte Fixkostenbelastung (z.B. Versicherungen zur
Haftpflicht, zu Waldbrand, zu Sturmschaden, Verkehrs-
sicherungspflicht)

Wir brauchen qualifizierteres Personal mit hohem Wissen
aber auch entsprech. Gehalt (Verwaltungskosten steigen)
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Forstbetriebe (kurz- und mittelfristiq)

Klimawandel wird sich sehr vielfaltig auf den privaten
Forstbetrieb auswirken; deshalb bereits jetzt Risiko-
vorsorge und Risikoreduktion betreiben

Zunehmenden aktuellen Liquiditatsproblemen ist
durch rechtzeitige Bildung von Ricklagen zu begegnen

PlanmaBige Bewirtschaftung und Risikoeinfluss starker
als bisher im Zusammenhang sehen

Herausforderungen an das Waldmanagement werden
durch den Klimawandel verstarkt

Herausforderungen an Forstbetriebsplanung steigen
(mehr Informationen, Unsicherheiten beachten, Stra-
tegien fur 50 oder 100 Jahre ?)

Es gibt keine Musterldsungen flur den einzelnen Forst-
betrieb (dynamische Prozesse verfolgen)
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Forstbetriebe (langfristig)

Die nachhaltige Entwicklung der Forstbetriebe ist nicht
generell, sondern differenziert gefahrdet (Gefahr-
dungsgebiete und Gefahrdungsintensitaten)

Die nachhaltigen Nutzungsmadglichkeiten nehmen mit
steigendem Risiko deutlich ab

Die Ertragsverluste durch Klimaerwarmung sind auf
guten Standorten (-7,5 % !) groBer als auf schlechten
(- 3,2 % !). Klimaerwarmung fahrt somit zu negativen
finanziellen Folgen flr den Forstbetrieb

Der Wald als Vermdgensobjekt wird zunehmend risi-
kobehaftet (Substanzwert oder Ertragswert ?; Wert-
verluste zu erwarten)

Nachhaltige Risikostreuung ist das Gebot bereits jetzt

32



Uberfiihrungsstrategien und Entscheidungshorizont

1. Betrachtungszeitraum = Umtriebszeitraum = 100 Jahre:
2000 2050 2100

—

2. Klimareferenzzeitraume mit abnehmender Sicherheit:
1970-2000 2040-2060 2070-2100

Temperaturanstieg (?) 1°C(1-2) 2,5 °C(1-3,5)

—
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Vielen Dank fur Ihre
Aufmerksamkeit!

Kontakt:

Dr. habil. Denie Gerold

Ostdeutsche Gesellschaft fur Forstplanung mbH
Tel.: 035204 - 60536

Fax: 035204 - 60562

E-Mail: sachsen@ogf.de
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